OGGETTO: APPROVAZIONE RELAZIONE PREVISIONALE E PROGRAMMATICA
2014/2016, BILANCIO DI PREVISIONE 2014, BILANCIO PLURIENNALE 2014/2016.
IL CONSIGLIO COMUNALE

VISTA la deliberazione della Giunta Comunale n.101 del 16 novembre 2013 con la
quale veniva approvato lo schema del Bilancio di previsione 2014 con annessi la relazione
previsionale e programmatica e il Bilancio pluriennale 2014/2016;

UDITI gli interventi dei consiglieri registrati e trascritti;

VALUTATE in modo particolare le deliberazioni sottoelencate con le quali la Giunta ha

approvato le aliquote di tributi e tariffe:

e G.C. n. 96 del 16 novembre 2013 ad oggetto “Conferma tariffe servizi educativi del
Comune per I'anno 2014";

e G.C. n.97 del 16 novembre 2013 ad oggetto: “Parametri per |'accesso a servizi o
prestazioni agevolate per I'erogazione di contributi a persone fisiche - conferma
tariffe”;

e G.C. n.98 del 16 novembre 2013 ad oggetto: “"Conferma tariffe servizi scolastici”;

e G.C. n. 99 del 16 novembre 2013 ad oggetto: * Impianti sportivi: conferma e
adeguamento tariffe”;

e G.C. n.100 del 16 novembre 2013 ad oggetto: “"Aggiornamento oneri di
urbanizzazione”

DATO ATTO che :

- con deliberazione G.C. n.90 del 16 novembre 2013 & stato approvato il programma
annuale e triennale del fabbisogno del personale;

- con deliberazione G.C. n.91 del 16 novembre 2013 é stata verificata la quantita e la
qualita delle aree e fabbricati da destinarsi a residenze, alle attivita produttive e
terreni ai sensi delle Leggi 18.04.1962, n.167 del 22.10.1971, n.865 del 05.08.1978
e n.457 ed é stato determinato il prezzo di cessione;

- con deliberazione n.92 del 16 novembre 2013 €& stata approvata la ricognizione dei
beni immobili di proprieta comunale suscettibili di alienazione e/o valorizzazione;

- con deliberazione G.C. n. 93 del 16 novembre 2013 sono stati determinati in misura
percentuale i costi complessivi dei servizi pubblici a domanda individuale finanziati
da tariffe o contribuzioni per I'anno 2013;

- con deliberazione G.C. n.94 del 16 novembre 2013 é& stato adottato il Piano
Triennale delle dotazioni strumentali

- con deliberazione G.C. n. 95 del 16 novembre 2013 ad oggetto"Codice della strada:
violazioni — proventi delle sanzioni amministrative pecuniarie - destinazione anno
2014" & stata determinata la destinazione di tali proventi nella spesa 2014;

RICHIAMATE le deliberazioni assunte nella presente seduta, come di seguito elencato:

- Approvazione tariffe TARES anno 2014

Imposta Municipale propria — determinazione aliquote 2014;

Addizionale comunale IRPEF - determinazione aliquote 2014;

- Piano delle alienazioni e valorizzazioni immobiliari;

- Programma triennale delle opere pubbliche 2014/2016 ed elenco annuale 2014 -
provvedimenti;

DATO ATTO che non viene approvato un programma di affidamento incarichi di
collaborazione autonoma per I'anno 2014;

PRESO ATTO che le indennita di Sindaco e Assessori risultano iscritte in Bilancio
secondo le modalita previste nella delibera di Giunta n.15 del 20 febbraio 2012 ad oggetto:
“Decurtazione indennita agli Amministratori” fino alla scadenza del mandato mentre per il
periodo successivo ¢ stata calcolata secondo le disposizioni previste per...................... .

PRESO ATTO altresi che i gettoni di presenza assegnati ai Consiglieri Comunali
verranno erogati anche ai componenti delle Commissioni, ritenute necessarie ai sensi dell’



articolo n.41 della Legge n.449/1997, nel rispetto di quanto previsto dalla normativa
vigente;

VISTI:
il parere tecnico e contabile di cui all’articolo n.49 del Decreto Legislativo n.267/2000
T.U.E.L.;
il parere acquisito dal Revisore Unico ai sensi dell’articolo n.239, comma 1, lettera b), del

Decreto Legislativo n.267/2000 T.U.E.L.

RITENUTO altresi che sussistono tutte le condizioni per procedere all’approvazione
della relazione previsionale e programmatica, del Bilancio annuale 2014 e pluriennale
2014/2016;

CON voti 9 favorevoli e 3 contrari (Stanchina, Cremona F. e Meregaglia);

DELIBERA

1. approvare il bilancio di previsione per |I'esercizio 2014 con le seguenti risultanze:

Entrate

Avanzo di amministrazione presunto 2013 € 33.550,00
Titolo I |Entrate tributarie € 3.357.839,00
Titolo II |Entrate derivanti da contributi e trasferimenti correnti € 66.939,00
Titolo III [Entrate extratributarie € 1.123.932,00
Titolo IV |Entrate per alienazione di beni e trasferimenti di capitale € 467.197,00
Titolo V |Entrate derivanti da accensione di prestiti € 300.000,00
Titolo VI |Entrate per servizi c/terzi € 740.520,00

TOTALE ENTRATE € 6.089.977,00
Spese
TitoloI |Spese correnti € 4.221.271,00
Titolo Il |[Spese in c/capitale € 403.497,00
Titolo III |Spese per rimborso di prestiti € 724.689,00
Titolo IV |Spese per servizi c/terzi € 740.520,00

TOTALE SPESE € 6.089.977,00

2. approvare i seguenti atti che corredano il bilancio annuale di previsione:

relazione previsionale e programmatica 2014/2016;

bilancio pluriennale 2014/2016;

3.dare atto che nel bilancio di previsione 2014:

tutte le entrate sono iscritte a Bilancio al lordo delle spese di riscossione a carico degli Enti
Locali e di altre eventuali spese ad esso connesse;

tutte le spese sono iscritte a bilancio integralmente, senza alcuna riduzione delle correlative
entrate;

vi € il pareggio finanziario complessivo;

la previsione di competenza della spesa corrente (al netto degli oo.uu. destinati per €
65.000.,00 al titolo I) sommata alla quota capitale dei mutui, rispetto alle entrate correnti,
risulta un avanzo economico di €1.300,00;

le risorse derivanti da tariffe di fognatura e depurazione sono destinate, come previsto
dall’articolo n.31 della Legge n.448/1998, prioritariamente alla gestione e alla
manutenzione degli impianti di depurazione e fognatura esistenti;

il fondo di riserva non & inferiore allo 0,30% né superiore al 2% del totale delle spese
correnti;

4. il presente atto € reso immediatamente esecutivo con successiva separata votazione
favorevoli voti n. 9

astenuti voti n. 3 (Stanchina, Meregaglia e Cremona F.)



Parere di reqgolarita tecnica e contabile
ai sensi dell’articolo n.49, comma 1, del Decreto Legislativo n.267/2000 T.U.E.L.

Il sottoscritto Responsabile di ragioneria esprime, per quanto concerne la regolarita
tecnica e contabile, PARERE FAVOREVOLE.

Venegono Inferiore, li 12 dicembre 2013

Il Responsabile dell’Area Economico-finanziaria
Rag. Graziella Redaelli

Firmato digitalmente da

Graziella Redaelli

CN = Redaelli Graziella
O = Comune di Venegono
Icnferilql_re/00309250124



Interventi consiglieri comunali

Approvazione relazione previsionale e programmatica 2014/2016, Bilancio di
Previsione 2014 e Bilancio pluriennale 2014/2016

Sindaco
Settimo punto all'ordine del giorno: “Approvaziomelazione previsionale e programmatica 2014/201&nBio di
Previsione 2014 e Bilancio pluriennale 2014/201&iscerei subito la parola all'assessore Luraghi.

Luraghi Enrico

Ma, non credo di aver nulla da aggiungere vistaréanessa, sentita la premessa del Sindaco e lemamgazioni che
sono seguite sulle delibere che fanno da corollati@pprovazione del Bilancio, anche perché neltsstanza,
'abbiamo detto e ridetto, € un Bilancio molto dama quello del 2013. Molto simile per quanto rigiale risorse,
infatti non vengono previsti aumenti anche se paarancertezza, un’incertezza che va ben oltfatiio che oggi non
sappiamo ancora quali saranno le disposizioni letijie che sostituiranno la TARES; ben oltre iltdathe non
sappiamo quali saranno le disposizioni legislativenateria di IMU, che € gia cambiata tante volfpo&ebbe cambiare
ulteriormente, ma soprattutto non sappiamo quahrs# le condizioni dei nostri cittadini e quindialj saranno le
necessita per le quali verra chiamata '’Amminisbaeg Comunale. Senza trascurare che per alcuneedite risorse,
come l'addizionale IRPEF la caduta delloccupazienguindi i problemi di reddito che ci sono, cheseho anche a
Venegono, nonostante I'addizionale sia stata matdeal livello dell’'anno scorso, potrebbe non foeni gettito che
c’'e stato o che ci sara quest’anno, a consuntiwind) € un bilancio sostanzialmente come quelléatelo scorso, ma
che vive nel suo insieme le incertezze di tuttpakese ltalia. Lo vive perché abbiamo ipotizzattadlio che era
contenuto nella manovra del 2013 ma non sappiamersa confermato, se verra ampliato o se ce raparaltri. Non
sappiamo come finiranno molte di queste imposte thsa € certa, I'ha richiamata anche il Sindaebgpanto questo
bilancio possa essere modificato nelle sue padtientrata, sicuramente nelle partite di uscitaned’abbiamo detto
piu volte, non sara mai sacrificata quella peettare sociale. Per dovere devo dire che quesandio, vi risparmierei
le cifre...sarebbe una sequela di numeri poco intargse che sono contenuti ampiamente negli alisposizione gia
consegnati per tempo e non vorrebbero quasi deataiper le persone del pubblico, perché sareblvend dal
contesto. Segnalo soltanto una questione al camsigmunale: che in questo bilancio non é riportatenodifica che
abbiamo approvato in sede di assestamento. Quelthfioa delle partite che e stata richiesta dal istero con lo
spostamento, vi ricordate abbiamo fatto una vasiaidi bilancio in assestamento di 320.000 eurud?0.000 era la
vera manovra di assestamento e 300.000, per lésjpee 298.114 erano soltanto degli spostamentevitlente che
alla prima occasione provvederemo, fatto salvorareci siano ulteriori modifiche, ad aggiustargéetite di bilancio.
Con cid non ci sono comungue differenze, le risoeséano....

CAMBIO CASSETTA

...governo del territorio, considerato che la crishgrale e la crisi del settore edilizio continuanpermanere in una
maniera cosi forte, cosi penalizzante, abbiamoisteeun’entrata per oneri di urbanizzazione lingtatostanzialmente
in linea con gli altri anni. lo non so neanche...deli@ che negli anni passati ci siamo sempre Vattito di non aver
bisogno degli oneri di urbanizzazione a sosteghditincio. Possiamo credo dirlo ancora, anchdl seancato utilizzo
di qualche anno fa, oggi invece € un utilizzo insuna del 50%, giusto? Poco piu del 50...48% nelfui
assestamento. Quindi & chiaro che in una situazemo@momica di difficolta anche queste risorse swnportanti,
soprattutto a sostegno della manutenzione che jgoutiobiettivo che ha richiamato I'assessore. Cimggi piu che
parlare di nuovi investimenti, di realizzazionendiove opere, abbiamo il dovere di assicurare l&ragsatrimonio, a
guello che riteniamo necessario, un corretto mamkemo, una corretta manutenzione, una correttei@fza. Diverse
volte, anche stasera, credo parleremo di questoragto a un certo punto perché abbiamo le manateinaila scuola
elementare perché gli edifici cominciano a risentii questa carenza di manutenzione e quindi haecessita che
questo venga garantito.

Sindaco
Grazie. Cremona Franco prego.

Cremona Franco

Preso atto di due cose, va beh. La considerazigaenmiale e lo stato dei fatti non € che ci sspa inventare piu di
tanto ecco. Una considerazione che emerge nellgliafe le cifre sui vari programmi € questa: cheragrammi ai

punti 3 e 4, il programma 3 e 4 funzione pubblicaetera e manutenzioni, su ogni programma c’efta 000 per
scuole elementari, poi troviamo 1000 per manutenzitraordinarie, settore sportivo poi troviamo 69fer

manutenzioni straordinarie, poi una cifra per atdp@nto barriere architettoniche e solo 4000 chena cifra

abbastanza irrisoria, poi 1000 per ciascun esexqir il cimitero. lo dico che piuttosto che avéfevoci da 1000, 2 o



3, io dico preferisco fare una cosa fatta giudtagao ho sistemato una struttura. Quella del cimig®mno parecchi anni
che lo diciamo e, cioe, 1000 euro per la manuterzidel cimitero & una cosa che, diciamo, forsenggglio non
metterla. Queste cose danno all’occhio con abbzatavidenza, ecco, e infatti trovo anche il...er®Q0.'anno scorso
ed é sceso a 6900 addirittura quello delle manidangtraordinarie. Che era quello che si doveva fnche gli anni
precedenti: concentrare forse anche le manutengiomjualcosa di ben preciso in modo da, poco pka gstemare
guello che sono le situazioni un po’ precarie dreoo al momento, ecco. Questo era I'unica osg@rmea, cioe, vorrei
dire una parola decente che si pud fare, eccomiguello che sono le carte ecco che abbiamo afogliAltre
cose...ecco si, c'é la solita cosa, mi dispiace didad ripetitivo, 2500 per punti luce, aggiunti puoce o € un
copia/incolla che salta fuori tutti gli anni...c’é 29, 15, 16, 2500 per installazione centri lumin@&00 poi vediamo
nella relazione iniziale che i centri luminosi eosempre lo stesso numero anno per anno. Allora domo andati?
Vedi questi stanziamenti se fossero stati raggrippain’opera ben precisa anche il cittadino haédacezione precisa
che si e fatto qualcosa almeno per questa strutturace i 1000 di qui e 1000 di la non si vedono.

Enrico L uraghi

E’ un’osservazione corretta perd ne abbiamo gigafmmanche in commissione. Sono scelte che si falmlancio.
Noi potremmo raggruppare tutte queste somme insgrpsirtite di bilancio oppure, come abbiamo fatgre tante
partite di bilancio separate. L'opinione che ablbamoi &€ quella che il mantenimento di tutte quéstdite frazionate,
di tutte queste voci consente un miglior contral@l’andamento del bilancio. Tenete conto che rditipamente
approviamo il bilancio, fatta I'approvazione delanicio assegniamo agli uffici i PRO, quindi assagm queste
somme agli uffici che poi le utilizzano. E ‘ chiacbe se io assegno delle grosse, delle macro-sagtneffici, perdo
un po’ magari, rischio di perdere un po’ il conkoodiell'utilizzo, non tanto perché viene fatto utilimzo sbagliato ma
perché, magari, i criteri di priorita, possono essdiversi. Questa suddivisione & una garanziaepeh il consiglio
comunale, perché vuol dire che ogni volta che dave una modifica, tolgo un pezzettino e lo metioud'latra parte,
devo fare una delibera di giunta e devo venirednsiglio comunale e rendere conto della variazidnéilancio.
Quindi vuol dire che non solo € rimesso alla giuatanoi, un controllo, ma in qualche misura € untadlo che si
estende anche al consiglio comunale, che giustanoembe hai fatto tu, pud intervenire anche sulkaqia voce. Certo
sono scelte. Normalmente nelle aziende si opetmimodo leggermente diverso. Si assegnano delleornsorse e
poi a fine mandato, a fine anno, si chiede contiadeegnazione, dell'utilizzo, eccetera, eccetéMai riteniamo
preferibile, probabilmente anche sbagliando, probegmte facendo un lavoro in piu, una fatica in,giantinuare, per
me questo consiglio € 'ultimo poi potrebbe essmmbiato, continuare ad avere questo tipo di fremitento delle
risorse. Per0 ripeto la legge consentirebbe analestruttura di bilancio diversa, per onor del y&raina scelta che
viene fatta, per altro una scelta che io avevofafito presente anche in commissione. Era stataeaogbetto di una
discussione, se continuare, e gia in commissiorevawo fatto questo tipo di valutazione: se era gpportuno
mantenere una impostazione di bilancio di quegio tippure passare a una impostazione diversa. N@réso la
parola ma non per questo, perché ho dimenticalegdiere le conclusioni della relazione del revisdeeconti che € la
figura che certifica, attesta la bonta di bilan@bneno, la bonta, scusate, la regolarita. La blan&sprime il consiglio
comunale. Il revisore unico del conto, a conclusidelle verifiche esposte nei punti precedenti iciema:

- riguardo alle previsioni parte corrente anno 20ddgcue le previsioni di spesa ed attendibili le@et previste
sulla base: dei vincoli disposti per il rispettd gatto di stabilita interno vigente e delle nornedative al
concorso degli enti locali per la realizzazioneldebiettivi di finanza pubblica; delle risultanzel rendiconto
2012 e delle previsioni definitive del 2013 tenerdoto che non si, manca un “é, non si &€ ancaraveduto
all'assestamento del bilancio.

E’ quello che vi ricordavo prima, cioé perché veggaantita 20 giorni prima la consegna del bilaraioonsiglieri, la
giunta ha approvato il bilancio, che poi ha messtisposizione del consiglio comunale, prima defi&samento di
bilancio. Quindi il revisore da conto di questadat

- della ricognizione dello stato di attuazione dedggammi e salvaguardia degli equilibri effettuatasensi
dell'art. 193 del Testo unico degli enti locali;

- della valutazione del gettito accertabile per iedéi cespiti d’entrata;

- degli effetti derivanti da spese disposte dall@égontratti ed atti che obbligano giuridicamdignte.
Riguardo alle previsioni parte corrente pluriennattendibili e congrue le previsioni contenute Inigdncio pluriennale
in quanto rilevano i riflessi delle decisioni gissante e di quelle previste nella relazione piewvae e programmatica
e nel programma triennale di fabbisogno di persrRiguardo alle previsioni per investimenti, redercizio 2014 &
prevista l'alienazione di patrimonio comunale paroe350.000. Tali proventi sono destinati per 260.@l riscatto
dellimpianto di pubblica illuminazione, per 90.0p6r interventi presso la scuola elementare.

Quindi vedete che l'alienazione del patrimonio n@nad alimentare la spesa corrente ma €& destinaterenti
riscatto patrimonio illuminazione pubblica, lo cioniamo a mettere, non si sa ancora come finirgtqueoria, prevista
per altro anche lei per legge ma siccome le legdtalia vanno e vengono...e per 90.000, se si vhdiia questa
entrata, per quella destinazione di cui parlavongriche é la manutenzione del nostro patrimonio.

Nell’'esercizio 2016 € prevista I'assunzione di uatuo di euro 235.000 per la sistemazione dei plgssitivi, altro
intervento di manutenzione. Riguardo agli obiettivfinanzia pubblica, patto di stabilita, neletnnio viene previsto il
rispetto degli obiettivi del patto di stabilita sexclo le regole vigenti. Non casualmente, dice, s#éade regole vigenti



perché ci aspettiamo che, dopo tanto parlare wirgttare con I'Europa una modifica del patto dibdita perché si
vada ad alimentare un po’ gli interventi, cioe patio di nuove opere quindi un po’ I'economia, atato attuale sono
solo chiacchiere e il patto di stabilita & lo stedssempre.

In relazione alle motivazioni specificate nel preseparere e richiamato I'art. 239 del TUEL, testoco degli enti

locali, tenuto conto del parere espresso dal resgimle del servizio finanziario e delle variazioigpetto all’anno

precedente, I'organo di revisione ha verificato d@hbilancio € stato redatto nellosservanza delteme di legge
vigenti, dello statuto dell’Ente, del regolameniocdntabilita, dei principi previsti dall’art. 16@el Testo Unico Enti
Locali, ha rilevato la coerenza interna, la congrue l'attendibilita contabile delle previsioni 8ilancio e dei

programmi e progetti; ha rilevato la coerenza estein particolare la possibilita con le previsipnbposte, di rispettare
i limiti disposti dalla legge 133/2008 per il pattid stabilitd e delle norme relative al concorsgldenti locali alla

realizzazione degli obiettivi di finanza pubblica gdarte degli enti locali, ed esprime pertantogpafavorevole sulla
proposto di bilancio di previsione 2014 e sui doenthallegati, relazione previsionale e programoza2014/2016,
bilancio pluriennale 2014/2016 — il revisore uni® conto.

Sindaco
Dopo questa lettura io metterei in approvazione.gpignora Stanchina scusi

Stanchina Paola

Volevo solo fare due piccole osservazioni su quagito detto...allora noi non ci troviamo d'accordo guesto
spezzettamento, I'abbiamo gia detto altre voltalita parte noi avevamo gia suggerito anni fa didee un progetto
dal politecnico di Milano, visto che era gratuisoila viabilita, sulla sistemazione della viabild&Venegono, cosa che
non & stata neppure richiesta. Poi vedendo chendedehe vengono messi 4000 euro nel 2014 per Itdbtsanto delle
barriere architettoniche, nel 2015 4200, nel 203604 ci chiediamo queste piccole cifre annuali a chsa servono
visto che comunque la viabilita, secondo noi, épusblema per Venegono perché io vorrei saperegvearificare
comunque non solo per i disabili ma anche una mamomuna carrozzina, quando devono muoversi suirinos
marciapiedi di via Manzoni o comunque qui allarmpler andare alla posta eccetera, le problemasiche notevoli
perché in effetti & tutto da rifare perché veramgesbno stretti sono sconnessi, € difficoltosissmmversi. Quindi
guando noi vediamo questi interventi che con 400@ @ggi purtroppo non si fa nulla, che abbattiroedit barriere
architettoniche si possono fare? E poi volevo deoe un’altra cosa al vice-sindaco. Visto che qoaraltra volta
sempre parlando di corrente elettrica io avevood#d costo esagerato di questi nuovi led eccetisty che la scelta
era stata fatta e che dovrebbero durare piu a Julmgbo detto anche che questa legge probabilmpriéeedeva
l'acquisizione per 250.00 euro, l'altra volta neinsiglio comunale, e lui mi ha risposto che erammneri che
probabilmente io avevo sognato e che lui non esalamente a conoscenza, adesso ce li troviaritaincio. A parte
queste considerazioni che comunque completansdodio gia fatto dal collega Cremona, volevo chiedma cosa
soltanto. Visto che anche nel bilancio ci troviaindistributore automatico di sacchetti di cui adobo parlato prima,
perd non siamo riusciti a capire o non abbiamo @wabdo poi determine &€ anche troppo presto, peened
comunque anche delibere, non ci sono, se ci sosib aggiuntivi 0 no...se ¢'€ qualcuno che lo gestiseeci viene a
costare di piu questa distribuzione di sacchetth fiam questo modo.

Luraghi Enrico

Una precisazione perché se no sembriamo mattirakpei 4000 euro iscritti a bilancio, quei 400Gceiscritti a
bilancio per le barriere architettoniche non & nbeci siamo posti questo grande obiettivo di Ksoé il problema e
abbiamo messo 4000 euro di risorse. Sapete bexun che il consiglio comunale sappia, che quesd 4@riva da un
calcolo puramente matematico che € la riserva petidoe architettoniche che deriva dalla previsigin®neri che
vengono inseriti a bilancio quindi se io preveddindassare quella somma di oneri, automaticamemdeparte va alla
chiesa cattolica ed & automatico il calcolo, amzilp verita non € automatico, € automatico inpraventiva e diventa
definitivo a consuntivo quando effettivamente hoaissato e sono delle percentuali. Questo per tigenon siamo
matti a mettere 4000 euro. Poi che fra le previs@innvestimento, laddove ce ne fossero le risorpgesto € un
problema di cui tenere conto e che quindi si pgmsasare, e mi rivolgo al collega lavori pubblial &terventi in
guesta materia, benissimo. Se ci fossero le rigmaesiamo certamente sordi alla possibilita dilimigre la qualita dei
pedoni a Venegono Inferiore, perd per il momentestpi € quello che mi consente di fare il bilan&arebbe stata una
cifra buttata li, avremmo potuto dire, aviemmo pwmtmettere anziché di quelle risorse la della vien®i0.000 euro per
gli edifici scolastici, avremmo potuto scrivere 2Qli edifici scolastici e 20 all’eliminazione dellbarriere
architettoniche. Ma poi sappiamo benissimo che tsittompleta nel momento in cui io vendo, dismétpmatrimonio,
incasso e posso spendere se il patto di stabilgalonconsente quindi i sarebbe stato un giochidggi €
semplicemente una registrazione contabile volutka degge. Poi € stato fatto presente un altro meyto sul quale
volevo rispondere, scusa avevi, giusto per pregjsalire alla questione barriere architettonichre, laltra questione
scusa? Ah, la questione dei punti luce. Alloraam & che invento i 250...credo di aver detto, maid¢o ger l'ultima
volta dopo di che la cosa non la voglio piu trataron mi interessa. Una disposizione di legge dieei Comuni
devono acquisire la rete dell'illuminazione pubhli®unto. Noi rispetto a questo ci siamo mosssarso che abbiamo
fatto due azioni. La prima, abbiamo ipotizzato uisarsa a bilancio, che non ci ha sacrificato mpoché & sempre



quella che se vendo ce I'ho e via di questo pasgoesto si € un giochino. Ho ipotizzato questarss@ ho chiesto
al’lENEL di sapere cosa costa. LENEL ha risposte @lielo dobbiamo dire noi. Ho gia detto in questmsiglio
comunale piu di una volta che, ho fatto anche lgsie della casa, cioé deve dismettere un patrimanialica chi lo
deve dismettere che cosa vuole. Noi quando siardatiaa dismettere parte del patrimonio abbiammfatt bando e
abbiamo detto che cosa vogliamo, poi se nella vamdliasta ci danno di piu, perché c'é una gaatd di guadagnato,
ma abbiamo fissato un valore. Quindi noi abbiamieatb allENEL di fissare un valore. L'ENEL non lzncora
risposto quindi non & che butto le cifre a casa. adiamo ipotizzato un valore perché se un valomevo mettere a
bilancio....allora non ho capito la domanda e mi ferido, pud darsi che non ho capito 'osservazione.

Cremona Franco
No, visto che & stata messa la stessa cifra identic

Stanchina Paola

No, io avevo detto 250. L'altra volta quando hadda considerazione sulla cosa eccetera poi dipoegista anche
'acquisizione eccetera, e il vice-sindaco ha ripoche probabilmente io davo i numeri perché lon raveva
conoscenza di questi numeri. Adesso in bilanctoosiamo 260 quindi io non davo i numeri del lotlicevo soltanto...

Enrico Luraghi
Su questo continuiamo a dare i numeri, &€ assodatboiaro.

Zardo Franco

Una piccola, una breve risposta alla signora Siaaatiguardo alla macchina distributrice di saadié, a quanto pare,
sta diventando un problema, perché...senta, asokltia macchina non viene acquistata, viene affittan riscatto a
fine con pochissimi soldi. Questo affitto, chiami@mcosi, praticamente ho fatto un conto grossoannddera sui 50
centesimi a testa. Ho chiuso.

Sindaco
Bene. Allora metto in approvazione il settimo pumtiordine del giorno: Approvazione relazione pstenale e
programmatica ....

Cremona Franco

Scusa un secondo perché e I'ultimo consiglio. Eatsaccennato il problema dell'illuminazione dishitero quindi si
sarebbe...questa é stata prevista qui, il lavoroetheun lavoro di minimo 15 se non pare...non € gte¢wisto...ho
capito si, si, di variazione di Bilancio. Grazie.

Luraghi Enrico
No, comungue é chiaro, scusi signor Sindaco, &aloiae io ho gia detto agli uffici che si fa uneognizione di tutte le
luci spente e viene dedotto dal canone.

Sindaco

Allora metto in approvazione il settimo punto alline del giorno: Approvazione relazione previsiena
programmatica 2014/2016, Bilancio di Previsione £2@lBilancio pluriennale 2014/2016". Chi & favorievalzi la
mano. Contrari?

Segretario

9 favorevoli e 3 contrari

Sindaco
Immediata esecutivita. Chi & favorevole alzi la ma@ontrari? Astenuti?

Segretario
9 favorevoli e 3 astenuti
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